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Ref.: Anteprojeto de lei que altera a Lei Federal 9.610/98 apresentado pelo Ministério da
Cultura para consulta pablica em 14/06/2010

O Sindicato Nacional dos Editores de Livros (“SNEL”), a vista do Anteprojeto de Lei
que esta em Consulta Publica para alterar — profundamente — a Lei Federal 9.610/98 (“Lei de
Direitos Autorais”) que regula os direitos autorais, dirige-se a Vossa Exceléncia para
apresentar sua posi¢c@o sobre as alteragdes propostas que entende serem prejudiciais a cultura
brasileira, a produg#o literaria e intelectual, a sociedade, aos autores, aos editores, bem como a
toda classe de titulares de direitos de autor — e, nesse sentido, passa a expor o quanto segue:

I. INTRODUCAO

A leitura sistematica do Anteprojeto de Lei apresentado pelo Ministério da Cultura
(“MinC”) que modifica a Lei de Direitos Autorais demonstra que, em pontos fundamentais,
como adiante se demonstrard, o texto preocupou-se muito mais em estabelecer uma fungdo
social do direito de autor do que propriamente dar-lhe a prote¢do como caberia neste sistema
normativo.

Sabemos que encontrar o ponto de equilibrio, assim como conciliar os direitos — e por
que ndo dizer os interesses — de toda classe de titulares de direitos autorais e os interesses da
sociedade nio ¢ tarefa facil, razdo pela qual o SNEL manifestou o seu interesse em colaborar e
apresentou seus comentarios sobre os trechos do Anteprojeto de Lei que lhe foram
apresentados pelo MinC.

A proposi¢io do SNEL sustentou-se ndo somente no conhecimento técnico da area,

como também na vivéncia de situagdes praticas para auxiliar no aperfeicoamento do texto
legal, sem perder o foco de tratar-se de uma legislagdo para regular e proteger o direito autoral.
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Entretanto o Anteprojeto, embora tenha acolhido algumas sugestdes que equivalem a
alguns retoques, desconsiderou os pontos essenciais a toda categoria de titulares que envolve a
drea do livro e por que n#o dizer o préprio progresso social.

Uma vez que este D. Ministério, em resposta ao nosso oficio n. 03/2010 de 29 de
margo de 2010, manifestou-se pela concordincia de “que qualquer alteracio da LDA
dever4 preservar o direito do autor” e reafirmou sua abertura para o didlogo, mantendo-se
inclusive a disposi¢io do SNEL e das demais entidades participantes do Setor do Livro, o
SNEL aguarda que este D. Ministério reavalie os pontos aqui expostos, acolhendo os
fundamentos neles mencionados, para o fim de alteragdio do Anteprojeto de modificagio da
Lei de Direitos Autorais (“LDA”).

II. O ANTEPROJETO DE LEI

O SNEL apresentard a seguir as criticas aos artigos do Anteprojeto de Lei que, pela
importncia serfo destacados neste item, e a final ird indicar os demais artigos que entende
prejudicados pela técnica.

2.1 — Criticas aos artigos 1°, pardgrafo sinico e 3°-A das Disposicdes Preliminares’

A idéia proposta nesses artigos do Anteprojeto de Lei de que a protegdo do direito
autoral deve harmonizar-se com os principios e normas relativos a livre iniciativa, a defesa da
concorréncia e a defesa do consumidor € submeter-se aos principios da liberdade de expresséo
e 0 acesso a cultura, & educagdo, 3 informagdo e ao conhecimento, faz com que o direito
autoral perca uma de suas principais finalidades que é contribuir para o progresso social.

O argumento que corrobora o pensamento do MinC no sentido de que “...o direito
autoral esta sujeito a todas as grandes determinagdes finalisticas coletivas que a Constituigéo
exprime, como sejam o servigo da cultura, do ensino, da investigagdo cientifica, da
informagdo, da comunicagdo social, do acesso as fontes de informag#io” somente seré valido
se mantidos os direitos propulsores aos estimulos das criagdes intelectuais, como até os dias de
hoje vem sendo contemplados na legislaggo brasileira.

! «Art, 1°. Esta Lei regula os direitos autorais, entendendo-se sob esta denominagfo os direitos de autor e os que
lhes s#o conexos e orienta-se pelo equilibrio entre os ditames constitucionais de prote¢o aos direitos autorais e
de garantia ao pleno exercicio dos direitos culturais e dos demais direitos fundamentais e pela promogio do
desenvolvimento nacional.

Paragrafo dnico. A proteg@o dos direitos autorais deve ser aplicada em harmonia com os principios e normas
relativos a livre iniciativa, a defesa da concorréncia e & defesa do consumidor”.

Art. 3%-A — Na interpretac3o e aplicag#io desta Lei atender-se-a as finalidades de estimular a criagéo artistica e a
diversidade cultural e garantir a liberdade de expressio e o acesso a cultura, 3 educagfo, & informagéo e ao
conhecimento, harmonizando-se os interesses dos titulares de direitos autorais e os da sociedade.

2 Estudos sobre a Revis#io da Lei de Direitos Autorais — Prof. Doutor José de Oliveira Ascenséo — palestra do ITI

Congresso de Direito de Autor e Interesse Publico realizado em Sdo Paulo, in Estudos de Direito de Autor — A
Revis#o da Lei de Direitos Autorais. Organizagdio Marcos Wachowicz e Manoel J. Pereira dos Santos.
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A esse respeito, desde a Constituigdo de 1.891 ja se estabelecera ao autor o principio de
atribuicio de um direito exclusivo de utilizag&o da obra por razdes de ordem sécio-cultural.

Ilustre-se com os “Comentarios & Constituicdo Federal Brasileira”, de 1.891 de autoria
do ilustre e insigne tratadista e ex-ministro do Supremo Tribunal Federal, Jodo Barbalho U.C.}

“Esta garantia — esclarece o eminente jurista — em termos que geralmente é
estabelecida, faz justica ao esforgo intelectual, atividade de espirito, tenacidade
empregada pelo autor, assegurando-lhe o produto de seu trabalho e, ao mesmo tempo,
preserva o interesse sacial ligado a propagagdo das obras da inteligéncia. Quando
mais ndo fora, é de acrescentar que, garantindo-os, a lei da razdo e prémio ao
trabalho, ao mesmo passo que excita a produgdo intelectual e estimula o espirito de
criagdo.”

“Sem esta garantia desapareceria o estimulo aos que, por seu alto valor mental, por
seus profundos e porfiosos estudos e inquebrantavel energia, se podem librar nas
altas regides do pensamento e nelas realizar conquistas; aos que se sentem com
forcas para se aventurar as grandes concepgdes cientificas, literdrias e artisticas que
tanto aproveitam ao progresso, a civilizagdo e honram o espirito humano.”

Ao longo da trajetdria constitucional brasileira (de 1.891 a 1.988), a protegéo do direito
autoral aperfeigoou-se dispondo o artigo 5, inciso XXVII, da Constituigdo Federal de 1.988 o
seguinte:

“aos autores pertence o direito exclusivo de utiliza¢do, publica¢do ou reprodugdo de
suas obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar."

E, com esta diretriz, a atual legislagio infraconstitucional vigente sobre direitos
autorais assegurou a mencionada e necessiria garantia constitucional, a0 mesmo tempo em
que harmonizou o direito exclusivo estabelecendo algumas hipéteses referentes as limitagGes
aos direitos autorais, sem qualquer depreciagdo do direito de autor, fazendo-o na justa medida.

Ora, se um dos argumentos da reforma da Lei € o de que “o direito autoral é protegido
porque e enquanto contribui para o progresso social, uma vez que nenhum instituto €
consagrado se dele ndo derivar vantagem social™, ndo haveré qualquer vantagem social se o
Estado ndo garantir efetivamente a prote¢do do direito autoral, para que o criador intelectual
possa desfrutar do resultado de sua criagéo.

O resultado perverso seria o desestimulo a produgéo intelectual nacional, e o incentivo
a predomindncia em nosso pais, da producfio académica e literaria de paises nos quais os
direitos dos autores séo reconhecidos e protegidos.

3 «Og Direitos Autorais nas Constituigdes Brasileiras™, Claudio de Souza Amaral, in Revista de Direito Autoral
da ABDA - Associag#io Brasileira de Direito Autoral, pg. 57/62, Ed. Lumen Juris, 2005.
4 Obr.cit.ref.2.



O SNEL manifesta, pois, discordancia sobre constar da prépria Lei que regula os
direitos autorais referéncia 3 harmonizag¢do dos interesses dos titulares de direitos autorais e
os da sociedade e a outros direitos, pois, 0 argumento da modernidade do pensamento juridico,
ndo é suficiente para afastar toda a doutrina e legislagdo que se criou ao longo da histéria do
direito autoral.

Pelos mesmos fundamentos, o0 SNEL entende que n#o se justifica a enorme ampliagdo
das limitagdes dos direitos de autor em favor de terceiros de forma a desequilibrar os direitos
fundamentais relativos a criag¢do intelectual®, colocando de lado o fato de que a obra para o
autor representa o seu trabalho, cuja garantia estd também prevista no capitulo dos direitos
sociais previstos na Carta Magna®.

2.2 - O Capitulo 1V — Das Limitacées aos Direitos Autorais
Critica aos artigos 46, I, II, IX, XIII, XV1, XVII, XVIII, par. énico, 1

O Anteprojeto faculta a reprodugio de obras protegidas, sem autorizagdo prévia e
expressa do titular e a necessidade de remuneragéo em diversas hipdteses, dentre elas a que
instituiu a copia privada’.

A coépia privada integral, adotada em varios paises do mundo, tem seu mecanismo
atrelado a uma remuneragio compensatéria como forma de garantir aos titulares do direito
autoral uma retribuigfio financeira pelo uso gratuito de seu trabalho.

Embora se tenha conhecimento que, na forma original do Anteprojeto apresentado ao
SNEL a remunerag8o compensatdria estava prevista, é certo que o texto submetido a consuita
publica ndo fez qualquer mengéo ou referéncia ao assunto.

Néo se pode concordar, sob nenhuma hipdtese, que a copia privada esteja contemplada
no Anteprojeto sem a remuneragdo compensatéria em razio dos vultosos prejuizos que
sofreréio os titulares do direito autoral, que ficariam desprotegidos na Lei que deveria regular-
lhes toda protegéo.

Em situagfo ainda mais grave, o paragrafo Gnico do artigo 46, do Anteprojeto permite
a reprodugdo, distribuicdo e comunicagdo ao publico de obras protegidas, dispensando-se,
inclusive, a prévia e expressa autoriza¢do do titular e a necessidade de remunerag#o por parte

5 Constituig#io Federal, art. 5°, XXVII.

¢ Constituig#o Federal art. 6°.

? Anteprojeto: artigo 46, I — a reproducdo, por qualquer meio ou processo, de qualquer obra legitimamente
adquirida, desde que feita em um s6 exemplar e pelo préprio copista, para seu uso privado e n3o comercial; I - a
reproducdo, por qualquer meio ou processo, de qualquer obra legitimamente adquirida, quando destinada a
garantir a sua portabilidade ou interoperabilidade, para uso privado e nfo comercial;



de quem as utiliza, para fins educacionais, didaticos, informativos, de pesquisa ou para uso
COMO recurso criativo.

Trata-se de total retrocesso a uma distorgdo havida na Lei Federal n°. 5.988/73,
corrigida na Lei vigente que regula os direitos autorais, que agora € retomada, de forma
completamente ampliada no Anteprojeto, pois contempla os atos de reprodugdo, distribuigéo e
comunicag#o ao publico de obras protegidas cujo alcance € ilimitado.

Nio pode haver divida de que a reprodugéo, distribuigiio e comunicagéo ao plblico da
produgdo intelectual e autoral, sem remuneraggo do autor € sem prévia autorizagio do mesmo,
para fins educacionais, didaticos, informativos, de pesquisa ou para uso como recurso criativo
atinge precisamente as atividades que deveriam ser estimuladas.

A permitir-se tal limitag&o estima-se que os titulares de direito autoral sofrerfio vultosas
perdas. A exemplo do Setor do Livro que ja contabiliza perdas da ordem de R3$ 400 milhdes
anuais — com a reprodugfio nfo autorizada de obras literarias, cujos reflexos patrimoniais aos
autores s30 incomensuraveis.

Ainda, e relativamente as limitagdes, destacam-se do artigo 46 os incisos IX, XIII,
XVI, e XVII 8, do Anteprojeto de Lei abaixo tratados pontualmente:

O inciso IX permite os atos de distribui¢do, comunicagéo e disponibilizagdo ao publico
de obras mesmo que para portadores de deficiéncia e, assim, impede o controle pelo titular do
direito autoral, previsto no artigo 30 do préprio Anteprojeto, direito este reproduzido do
mesmo artigo 30, §2° da Lei de Direitos Autorais. Outrossim, o direito do portador de
deficiéncia € personalissimo e ndo se coaduna com o uso publico da obra disposto no
Anteprojeto de Lei.

§ IX — a reprodugiio, a distribuig#io, a comunicagdo e a colocagio A disposigdio do publico de obras para uso
exclusivo de pessoas portadoras de deficiéncia, sempre que a deficiéncia implicar, para o gozo da obra por
aquelas pessoas, necessidade de utilizagdo mediante qualquer processo especifico ou ainda de alguma adaptagido
da obra protegida, e desde que ndo haja fim comercial na reprodug¢do ou adaptagéo;

XIH - a reprodugfio necesséaria & conservagiio, preservagio e arquivamento de qualquer obra, sem finalidade
comercial, desde que realizada por bibliotecas, arquivos, centros de documentagio, museus, cinematecas e
demais instituigdes museoldgicas, na medida justificada para atender aos seus fins;

XVI — a comunicag@o e a colocaggo a disposi¢dio do piblico de obras intelectuais protegidas que integrem as
coleges ou acervos de bibliotecas, arquivos, centros de documentagio, museus, cinematecas ¢ demais
instituigdes museoldgicas, para fins de pesquisa, investigagdo ou estudo, por qualquer meio ou processo, no
interior de suas instalagdes ou por meio de suas redes fechadas de informética;

XVI - a reprodugdo, sem finalidade comercial, de obra literdria, fonograma ou obra audiovisual, cuja dltima
publicagio n#io estiver mais disponivel para venda, pelo responsével por sua exploragio econdmica, em
quantidade suficiente para atender 4 demanda de mercado, bem como nfo tenha uma publicagfio mais recente
disponivel e, tampouco, ndo exista estoque disponivel da cbra ou fonograma para venda; e



O inciso XIII autoriza a reprodugéo para fins de conservagéio, preservagdo e
arquivamento de qualquer obra, e refere-se genericamente a “demais instituigGes
museoldgicas”, sendo que essa limitagdo deveria restringir-se as empresas cujas atividades
estejam reconhecidamente indicadas na Lei para ndo facilitar o abuso do contetido do referido
texto.

Ja o inciso XVI favorece a disponibilizagio publica de todo o acervo de obras
intelectuais de bibliotecas sem a necessdria contrapartida remuneratéria aos seus autores,
valendo os argumentos ja dispendidos no que se refere & copia privada.

Outra correcdo deve ser feita obrigatoriamente no inciso XVII, posto que ha
necessidade de se suprimir a mengfo “em quantidade suficiente para atender a demanda no
mercado” e “tampouco n#o exista estoque disponivel da obra ou fonograma para venda”. O
texto proposto no Anteprojeto de Lei estd em contrariedade com o §2° do artigo 63 e néo se
aplica aos usos digitais.

2.3- O Capitulo VII — Das licengas nao voluntdrias
Critica ao artigo 52-B e seguintes’

O Capitulo das licengas n3o voluntdrias sustentado no Anteprojeto por conta do
“abuso do direito” e a utilizagio das “obras 6rfds”, na forma como estd disposto no
Anteprojeto, é totalmente injustificado na medida em que o abuso do direito ja esta
contemplado no Cédigo Civil Brasileiro'® e pode ser reclamado a qualquer tempo. Sobre o
caso das obras 6rfis, o assunto mereceria outro tratamento que nfo o disposto no referido
capitulo.

De acordo com os artigos 52-B e seguintes a licenga ndo voluntéria e ndo exclusiva
sera concedida pelo Presidente da Republica, e envolvera diversos atos de exploragéo da obra
intelectual sem a autorizagdo ou, desde que atenda aos interesses da ciéncia, da cultura, da
educacio ou do direito fundamental de acesso a informagéo sera admitida sem a remuneragio
do autor.

A proposito do tema, cabe-se destacar que a Convengdo de Berna — assinada e
ratificada pelo Brasil — em seu Anexo, trata das licengas obrigat6rias com a finalidade de, “em
certos casos, sob certas condi¢ées e durante um certo tempo”“, afastar os minimos de
protecdo que ela estabelece, exclusivamente para atender aos paises em desenvolvimento, que
requererem esse beneficio perante a OMPI.

® Art. 52--B. O Presidente da Repiiblica poders, mediante requerimento de interessado legitimado nos termos do
§ 3°, conceder licenga n#o voluntaria e ndo exclusiva para tradugéo, reproduggo, distribui¢go, edigédo e exposi¢do
de obras literérias, artisticas ou cientificas, desde que a licenga atenda necessariamente aos interesses da ciéncia,
da cultura, da educagio ou do direito fundamental de acesso a informag8o, nos seguintes casos:

10 Art. 186. Aquele que, por ag#o ou omissio voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano
a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

! OMPI — Guia da Convengiio de Berna, 1980, pag. 174 q 9



O campo de aplicagdo das licengas obrigatérias incide sobre o direito de tradugdo
(portanto, de obra estrangeira) e sobre o direito de reprodugdio (sempre sobre obras
estrangeiras), aplicando-se somente s obras publicadas sob forma impressa, ou de forma
analoga de reprodugdo, e desde que ndo tenham elas sido objeto de publicagdio no pais
beneficiado. '

Os casos listados no Anteprojeto de Lei para a concessdo de licengas ndo voluntérias
ndo podem ser enquadrados nos critérios do anexo, bastando verificar-se a exemplo o texto do
inciso I do artigo 52-B que permite a licenga ndo voluntiria quando “a obra dada ao
conhecimento do publico hd mais de cinco anos, n@o estiver mais disponivel para

comercializagio em quantidade suficiente para satisfazer as necessidades do piiblico'*”.

Note-se a dificuldade para se estabelecer qual sera o critério para definir quando a obra
j& nd3o mais se encontrard disponivel para comercializagio em quantidade suficiente para
satisfazer as necessidades do publico para permitir que o Poder Executivo exer¢a os direitos
exclusivos e fundamentais do autor.

Verifique-se ademais que o texto legal ndo atende aos modos de exploragdo digital,
cujo critério de “quantidade suficiente para satisfazer as necessidades do publico” estd
totalmente ultrapassado.

O mesmo se diga quanto as tecnologias que permitem a impressdo de livros sob
demanda e desobrigaram Editores e Livreiros a manter qualquer quantidade suficiente de
obras literdrias para satisfazer as necessidades do piblico.

Os demais incisos do artigo 52-A que condicionam a permissdo da licenga ndo
voluntaria, da mesma forma, estfo todos prejudicados, a exemplo do que trata da recusa “de
forma ndo razodvel” pelo titular do direito autoral' que pode ser enfrentada pela norma do
direito civil, que cuida do abuso do direito.

O Capitulo das licengas n#o voluntérias néo atende, em nenhum aspecto, as exigéncias
do Anexo da Convengdo de Berna, ao contrério, traz disposigdes completamente estranhas e
ofensivals5 as regras da Convengio de Berna e, consequentemente, violando a Constituigdo
Federal.

12 Artigo II, alinea 1 do Anexo e Artigo III, alinea 7 do Anexo

By- Quando, j& dada a obra ao conhecimento do piblico ha mais de cinco anos, nfio estiver mais disponivel para comercializagio em
quantidade suficiente para satisfazer as necessidades do piblico;

1" Anteprojeto art. 52-B, inciso II — Quando os titulares, ou algum deles, de forma n#io razodvel, recusarem ou criarem obsticulos &
exploragio da obra, ou ainda exercerem de forma abusiva os direitos sobre ela;IV — Quando o autor ou titular do direito de reprodugo, de
forma no razoével, recusar ou criar obstdculos 20 licenciamento previsto no art. 88-A.

'3 CF Art.5°. Item XXVII que “aos autores pertence o direito exclusivo de utilizag%o, publicag#o ou reprodugio
de suas obras, transmissfvel aos herdeiros, pelo tempo que a lei fixar.”
= ( 7



2.4 - O Capitulo IX — Da Reprografia

O artigo 88-A do Anteprojeto de Lei disciplina a reprografia realizada por
fotocopiadora ou processos assemelhados e estabelece determinados requisitos que deverdo
ser observados nos termos dos seus incisos I, Il, e paragrafos 1°, 2°, 3°, e 4°.

O inciso I do artigo 88-A estabelece que a reproducgdo estara sujeita a retribui¢éo aos
autores. A previsdo de retribui¢dio no Anteprojeto de Lei € completamente desnecesséria tendo
em vista que cabe ao autor a exclusividade de decidir sobre a reprodugdo de sua obra como ja
disciplinado na garantia expressa no artigo 5°, inciso XXVII, da Constitui¢do Federal.

Se ao autor cabe o direito exclusivo de decidir sobre a reprodugdo de sua obra,
naturalmente cabera ao autor decidir se essa reprodug#o sera gratuita ou onerosa.

Ja o inciso II do artigo 88-A determina aos estabelecimentos que oferegam servigos de
reproducéio a necessidade de obtengdo de autorizagdio prévia dos autores. Ora essa alteragéio
proposta nada mais faz do que repetir o atual texto do artigo 29, inciso I, da Lei de Direitos
Autorais o qual, por sua vez, decorre naturalmente da garantia do artigo 5°, inciso XXVII, da
Constituicdo Federal.

Nessa mesma linha de repeti¢io de texto de Lei atualmente em vigor, o paragrafo 1° do
Anteprojeto de Lei impde a obrigagéio aos responsaveis pelos estabelecimentos que oferegcam
servigos de reprodugéio de manter registro das reprodugdes de forma “a permitir a fiscalizagdo
e o controle do aproveitamento econdmico das reprodugdes”. Essa redagdo proposta representa
cépia — quase que literal — do disposto no artigo 30, §2°, da Lei de Direitos Autorais vigente e,
naturalmente por essa razio, revela-se completamente desnecesséria.

Os paragrafos 2° e 4° do artigo 88-A do Anteprojeto de Lei tratam da possibilidade de
cobranga de direitos autorais por entidades de gestdio coletiva e também pelos autores, de
forma direta, e — mais uma vez — reiteram dispositivos legais ja em vigor da Lei de Direitos
Autorais.

Com efeito, o artigo 98 da Lei de Direitos Autorais ja disciplina a possibilidade da
cobranga de direitos autorais ser realizada por associagdes de autores e de titulares de direitos
autorais, 0 que demonstra a auséncia de qualquer motivo ou razio para ser tratada novamente
nos paragrafos 2° e 4° do artigo 88-A.

Por 1ltimo, o §3° do artigo 88-A do Anteprojeto de Lei determina que cabe ao editor
receber os direitos autorais dos estabelecimentos que oferegcam servigos de reprodugdo e
reparti-lo com o autor, destinando-lhe uma parcela n3o inferior a 50% do valor arrecadado.
Neste caso, se verifica uma intromissdo indevida, desnecesséria e sem precedente do Estado,
seja no nosso pafs ou em qualquer outro, em contratos livremente estabelecidos. A coleta dos
direitos autorais deve ser realizada por aquele que detém o direito de usufruir da obra, € a

S 8



divisdo do valor arrecadado deve observar o previsto em Contrato com o Autor — cabendo a
ele mais de 50% ou menos que 50%.

Enfim, o capitulo IX do Anteprojeto de Lei em nada inova a atual legislagéo dos
direitos autorais, repete diversos dispositivos da Lei de Direitos Autorais, e ndo merece ser
mantido.

2.5 — Capitulo II — Das Sangoes Civis

A protegdio do direito autoral ndo se coaduna com o Anteprojeto de Lei que premiou
aquele que desrespeita os direitos de autor ao reduzir as suas penalidades estabelecidas na Lei
de Direitos Autorais.

Enquanto o artigo 103 da Lei de Direitos Autorais prevé punicéo de 3.000 exemplares,
um avango em relagdio a Lei 5.988/73 que dispunha o célculo sobre 2.000 exemplares, o
Anteprojeto reduziu a indenizagio para “até” trés mil exemplares'S,

Seguindo 0 mesmo principio de reduzir as penalidades em beneficio do infrator, o
Anteprojeto de Lei em relagdo & penalidade do artigo 109 da Lei de Direitos Autorais reduziu
a multa de vinte vezes o valor que deveria ser originariamente pago, para “até” vinte vezes
desse valor'.

De outra parte, 0 Anteprojeto inova ao penalizar o titular do direito autoral, em total
discordancia com a protegdo do direito autoral que deveria ser principal objetivo da lei'®.

III. As demais criticas aos textos do Anteprojeto constam do Anexo Il que acompanha este
oficio

IV. ConCLUSAO

' Anteprojeto - Art. 103. Quem editar obra literaria, artistica ou cientifica, sem autorizago do titular, perderd
para este os exemplares que se apreenderem e pagar-lhe-a o prego dos que tiver vendido.Paragrafo tinico. Néo se
conhecendo o nimero de exemplares que constituem a edigdo fraudulenta, pagara o transgressor o valor de até
trés mil exemplares, além dos apreendidos.

'7 Anteprojeto - Art. 109. A representagdo, a execug3o ou a exibigdo publicas feitas em desacordo com os arts.
68, 97, 98, 99 e 99-A desta Lei sujeitario os responsaveis a2 multa de até vinte vezes o valor que deveria ser
originariamente pago.

'* §1° Incorre na mesma sang#o, sem prejuizo de outras penalidades previstas em lei, quem por qualquer meio:
a) dificultar ou impedir os usos permitidos pelos arts. 46, 47 e 48 desta Lei; ou

Art. 110-A. O titular de direito autoral, ou seu mandatério, que, ao exercer seu direito de forma abusiva, praticar
infracdo da ordem econdmica sujeitar-se-4, no que couber, as disposigbes da Lei n° 8.884, de 11 de junho de

1994, sem prejuizo das demais sanges cabiveis.
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A vista das consideragdes defendidas neste Oficio, o Anteprojeto, nos textos ora
criticados, é prejudicial & sociedade, aos autores e a todos os titulares de direitos autorais.
Ademais, na forma como estd apresentado, terd como conseqiiéncia a inseguranga juridica no
que concerne a possibilidade do autor de dispor sobre o fruto do seu trabalho, e resultara num
imenso desestimulo 3 produgdo intelectual, académica e literaria. Em diversos pontos, o
Anteprojeto também se configura como intervengdio autoritdria sem precedente do Poder
Piblico na atividade autoral e editorial.

O Anteprojeto ndo atingiu o objetivo de adequar-se as novas tecnologias, deixando de
resolver as diferengas existentes nos modos de exploragdo das obras intelectuais no meio
fisico ou no meio digital.

O Anteprojeto exige uma reflexdo profunda, na medida em que invade a esfera do
particular e das relagdes privadas, fixa critérios de remuneragiio'® sabendo-se que o Poder
Piblico ndo pode ingerir na fixagdo de pregos e critérios em direito autoral como ja decidiu o
Superior Tribunal de Justiga e, por fim, esté eivado de inconstitucionalidades.

Sem mais para 0 momento, apresentamos votos de estima e considerago.

esidente do SNEL

' Anteprojeto art. 88-A § 3° Cabe ao editor receber dos estabelecimentos previstos no inciso II do caput os
proventos pecunidrios resultantes da reprografia de obras literarias, artisticas e cientificas e reparti-los com os
autores na forma convencionada entre eles ou suas associagdes, sendo que a parcela destinada aos autores n#o
podera ser inferior a cinqilenta por cento dos valores arrecadados;
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